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MAHKEMESI:SULH HUKUK MAHKEMESI

Taraflar arasindaki kira s6zlesmesinin feshi davasinin mahkemece yapilan yargilamasi sonucunda,
davanin reddine yonelik olarak verilen hiikmiin, siresi icinde davaci tarafindan temyiz edilmesi
uzerine; temyiz dilekgesinin kabultine karar verildikten sonra, dosya igerisindeki kagitlar okunup geregi
disunaldu:

YARGITAYKARARI

Davaci, dava dilekgesinde 0Ozetle; taraflar arasinda uzun dénemli ara¢ kiralama sozlesmesi
imzalandigini, bor¢lu firmanin kira bedellerini 6dememesi lzerine ...Noterligi'nin 19/08/2014 tarihli
25721 yevmiye numarali ihtarnamesinin keside edildigini ve kira bedelleri 6denmedigi takdirde
sozlesmeyi feshedecekleri hususunda ihtarda bulunduklarini, buna ragmen borg¢lu firmanin 6deme
yapmamasi {izerine ...Icra ...niin 2014/18485 Esas sayili dosyasi ile icra takibine gegcildigini, belirtilen
tarih itibari ile davalinin kira bedellerini tim ihtarlara ragmen 6demedigini ve kira s6zlesmesinin
feshedilmis olmasina ragmen haksiz ve hukuka aykiri olarak araglar kullanmaya devam ettiklerini, bu
nedenlerle kira s6zlesmesinin feshi ile dava konusu araclarin iadesine karar verilmesini talep ve dava
edilmistir.

Davali taraf¢a cevap dilekgesi sunulmamustir.

Mahkemece, TKB 315. maddesi geredince temerriit sebebi ile s6zlesmenin feshedilebilmesi icin kiraya
verenin kiraciya en az 10 glin, konut ve ¢atili is yerlerinde ise en az 30 giin yazili siire verip bu
sure igerisinde borcun ifa edilmemesi halinde s6zlesmesinin feshedilebileceginin diizenlendigi, davaci
tarafca davaliya gerek icra dairesi aracilidi ile gonderilen 6deme emrinin, gerekse noter araciligi ile
gonderilen ihtarnamenin davalinin adresten ayrildigindan bahisle iade edildigi ve bu nedenle davaliya
6098 sayili TBK. 315. Maddesi geregince gerekli stirelerin verilmedigi gerekcesiyle davanin reddine karar
verilmis; hiikiim, davaci tarafgca temyiz edilmistir.

Uyusmazlik arag kira sdzlesmesinden kaynaklanmakla; kiracinin temerridiini diizenleyen 6098 sayili
Tlrk Borglar Kanununun 315. maddesinde kiracinin kiralananin tesliminin ardindan muaccel olan kira
bedelini ya da yan giderleri 6deme borcunu ifa etmemesi halinde kiraya veren kiraciya en az 10 ginlik
siire vererek ifada bulunmadi§i takdirde s6zlesmeyi feshedecegini yazili olarak bildirebilir.

Somut olayda; taraflar arasinda her iki arag igin 36 ay sireli kira s6zlegsmesi yapilmis olup davaci
taraf¢a sunulan arag teslim tutanaklarindan araglarin davaliya 22.04.2014 tarihinde teslim edildigi
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anlasgiimaktadir. Kira s6zlesmesinin “bildirimler” baslikli 12. maddesinde “Taraflardan herhangi birisinin
diger tarafa gonderecegi bildirimlerde, isbu s6zlesmenin baslangi¢ kisminda yazili bulunan adresler
gecerlidir. Bu adreslerin degistigi diger tarafa yazili olarak noter vasitasiyla bildirilmedigi siirece, bu
adreslere yapilcak tebligatlar teblig edilmis sayilacaktir. ..." ibaresi yer almaktadir. Davall tarafin kira
sOzlesmesinde belirtilen adresi ile davacinin temerriit ve fesih ihbar igin ihtarname gonderdigi adres
ve davali aleyhine baslatilan... icra dairesi 2014/8485 E sayili dosyada 6deme emrinin teblige ¢ikarldidi
adres ayni adres olup, mahkemece de dava dilekgesi bu adrese teblige ¢ikartiimis, teblig olunmaksizin
tim bu evraklar iade edilmistir. Mahkemece Ticaret Sicil Gazetesinden sirketin tebligata yarar adresi
talep edilmis olup ayni adresin davalinin ticaret merkezi olarak ...Ticaret sicil mudurltigi nezdinde kayith
oldugu gorilmistir. Mahkemece dava dilekgesi de bu adrese Tebligat Kanununun 35. maddesine gore
teblig edilmisgtir.

Taraflar arasindaki s6zlegsme hiikkmu geregince adres degisikliginin noterde yazili olarak bildirilmesi
gerekirken davali taraf¢a davaci kiraya verene bdyle bir bildirim yapilmamistir. Davaci kiraya veren
tarafindan davaci kiraya verene gonderilen ihtarname ise davalinin adresten ayrilmasi nedeniyle
teblig imkansizli§i dogrultusunda iade edilmistir. Somut uyusmazlikta ihtarin davaliya adres degisikligi
nedeniyle tebli§ edilememesinin sonuglarina s6zlesme geregince Ulzerine diisen adres degisikligini
bildirme yikimliligind yerine getirmeyen kiraci katlanmalidir. Mahkemece buna gore degerlendirme
yapilarak karar verilmesi gerekirken, anilan gerekgeyle davanin reddi dogru goériilmemis, bozmayi
gerektimistir.

SONUGC: Yukarida agiklanan esaslar gozoninde tutulmaksizin yazili sekilde hiilkim tesisi isabetsiz,
davacinin temyiz itirazlari bu nedenlerle yerinde oldugundan kabuli ile hiikmin HUMK.nun 428.
maddesi geregince davaci yararina BOZULMASINA ve pesin alinan temyiz harcinin istek halinde temyiz
eden davaciya iadesine, 6100 sayill HMK'nun gegici madde 3 atfiyla 1086 sayil HUMK.nun 440.maddesi
geregince karar diizeltme yolu agik olmak tzere, 29/04/2019 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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